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Введение

Найти правильное решение в конфликте между «отцами» и «детьми» - задача сложная, а в некоторых случаях и вовсе не решаемая. Кто-то обвиняет представителей старшего поколения в бездеятельности, в пустословии; кто-то решает эту проблему мирным путём, уходя от неё, даёт право свободного высказывания взглядов и идей, не сталкиваясь с представителями другого поколения. Эта проблема актуальна в наши дни. Она остро встаёт перед людьми, которые принадлежат к разным поколениям. 

«Сколь бы ни был прав Базаров в своём неприятии «глухой жизни» отцов, обрыв духовных связей между поколениями – явление тревожное, несущее горечь и боль не только отцам, но – рано или поздно – детям» [1, с.79].
Задачами данного реферата являются: рассказать о той эпохе, когда создавалось произведение, проследить идейный замысел романа, значение романа в литературе и отзывы современников; разобрать позиции и взгляды двух поколений, выяснить, в чём причина конфликта «отцов» и «детей», на основе чего произошло столкновение их мировоззрений.
Я нашла множество записок современников Тургенева, отзывов об «Отцах и детях», изложенных на бумаге мыслей самого автора. Очень много литературы можно найти по выбранной мною теме. Но самое сложное для меня заключалось в выборе самой главной информации, в изложении её в логической последовательности.
Много полезной информации по произведению я нашла в книге М.Г. Качурина «Русская литература» [1]. О самом писателе подробно рассказывается в учебном пособии Н.И.Якушина «И.С.Тургенев в жизни и творчестве» [4]. Особенно хотелось бы отметить комментарий П.Г.Пустовойта по поводу романа «Отцы и дети» [2]. В нём систематизированы накопленные сведения о романе, использованы рукописные материалы для дачи представления о творческой жизни писателя. В написании реферата мне помогли материалы из Интернета [5], [6]. 
Глава 1. Идейный замысел романа И.В.Тургенева «Отцы и дети»
«Я не запомню, чтобы какое-нибудь литературное произведение наделало столько шуму и возбудило столько разговоров, как повесть Тургенева «Отцы и дети»… Я думаю, что ни одному из русских писателей не выпало при жизни столько оваций»- говорила Панаева А. Я.[2, с.205].
Рассмотрим историю и время написания романа, чтобы лучше представить истоки конфликта «Отцов» и «детей». Действие в самом романе длится с 20 мая 1859 до зимы 1860 года. Тургенев не случайно указывает точные даты. Таким образом, читатель может мысленно перенестись в то время и представить ситуацию более точно и детально. Как мы знаем из истории, в 1861 году был подписан царский манифест об отмене крепостного права. В эти годы обострилась борьба между демократами и либералами. И хотя казалось, что теперь крестьяне полностью свободны, с рабством в нашей стране покончено, революционеры-демократы считали, что эта реформа была проведена далеко не в пользу народа. Крестьяне получили наделы, за которые были обязаны либо платить оброк, либо отрабатывать барщину, а земля как и раньше принадлежала помещикам. Из-за этого в стране вспыхивали крестьянские бунты и восстания. Возмущённое этими протестами правительство в свою очередь подавляло их с неимоверной жестокостью. «В России сложилась революционная ситуация.» [4, с.79]. Революционные демократы готовились к противостоянию с самодержавием. Как и весь народ, Тургенев сначала с радостью принял весть об отмене крепостного права. Писатель, придерживавшийся либеральных позиций, возлагал на реформу большие надежды. Казалось, началась новая жизнь, но уже к концу 1861 года всем стало понятно, что реформа так и не помогла крестьянам решить их проблемы. И хотя Тургенев, разочарованный этим фактом, всё ещё надеялся на хорошее развитие действия, в его письмах можно было заметить некие нотки грусти и смирения.
В это тяжёлое для страны время И.С.Тургенев и создаёт свой полемичес-

кий роман «Отцы и дети» (Полемика - спор при обсуждении, выяснении каких-н. проблем, вопросов.) [4, с.79]. В данном романе нашли своё отражение такие важные и актуальные во все времена проблемы как отношения отцов и детей, столкновение «века нынешнего и века минувшего», конфликт между представителями разных социальных слоёв общества – дворян и разночинцев. И, конечно же, конфликт мировоззрений демократов и либералов. Одним словом, главный конфликт романа – мировоззренческий.
Немногим известно, что свой роман И.С.Тургенев посвятил памяти В.Г.Белинского. Но почему именно ему? Дело в том, что В.Г.Белинский «был для Тургенева не только авторитетным критиком, отличавшимся резкостью, верностью и глубиной суждений, но и весьма характерным представителем демократического движения 40-х годов.» [2, с.17]. Своего героя, демократа Базарова, Тургенев рисовал, опираясь на черты великого критика. Из «Воспоминаний о Белинском» Тургенева мы можем увидеть общие их взгляды и позиции: Белинский высказывается против «чистого искусства», против аристократизма в искусстве. Но те, кто когда-либо читал роман, находил взгляды и высказывания Базарова довольно-таки сложными. Разумеется, в одном человеке не может быть столько противоречий, поэтому Тургенев наделил Базарова многими чертами, присущими разночинцам-демократам 60-х годов. Тургенев сам называет этих лиц: Бакунин, Герцен, Добролюбов, Спешнёв…
Таким образом, в романе Тургенева «Отцы и дети», написанном в конце 50-х – начале 60-х годов XIX века, поднимаются важнейшие политические, философские, общечеловеческие вопросы. Тургенев по своей натуре являлся либералом, заставляющим своего героя поступиться многими принципами, но кроме этого в нём были ещё одни важные черты: мастерство, профессионализм и любовь к своему делу. Поэтому, несмотря на свои взгляды, как истинный художник-реалист, считающий, что правда жизни превыше всего, он изобразил на страницах своего романа «критику слабости, вялости и ограниченности либерального дворянства 60-х годов XIX века.» [4, с. 81].
Глава 2.Суть конфликта мировоззрений в романе
2.1.Мировоззренческая позиция Базарова

В эти непростые для страны годы на путь изменения общественного строя России встаёт новый тип передового деятеля – разночинца-демократа, «человека дела». Дворянские интеллигенты Рудин и Лаврецкий сменяются новым Тургеневским героем – Базаровым.
Следует рассмотреть истоки образа героя. В одной из своих статей «По поводу «Отцов и детей» Тургенев пишет, что образ Базарова он создавал на основе личности одного провинциального врача («доктора Д.»), в котором воплотилось «ещё бродившее начало»,вскоре названное нигилизмом. «Нигилист – 1. В 60-х гг. 19 в. в России: сторонник демократического движения, отрицающий устои и традиции дворянского общества, крепостничество. 2. Человек, относящийся ко всему резко отрицательно, скептически.»[1, с.75]Тургенев в одном из писем сказал, что, если Базаров нигилист – значит революционер. Идейный облик Базарова строился на политических и философских взглядах Чернышевского и Добролюбова, представляющих идеологическую платформу «Современника». Через речь Базарова передаются мысли и суждения представителей этого журнала. Базарова не устраивают современные ему общественные порядки, он отвергает «отжившие формы самодержавно-помещичьей жизни, идеалистическую философию, либеральную болтовню» [4, с.80].Но герой не призывает к частичному улучшению жизни, к устранению каких-то недостатков, он намерен в корне изменить все основы общества. Ещё до создания образа Базарова, Добролюбов писал о людях базаровского склада, что они решаются «ступить на дорогу беспощадного отрицания для отыскания чистой истины». Их конечная цель – «принесение возможно большей пользы человечеству»[1, с.76]. По мнению Герцена, черты «задора и раздражительности» появились в Базарове именно благодаря наблюдениям Тургенева над деятельностью Чернышевского и Добролюбова. На политические взгляды героя повлияли высказывания по поводу либеральных свобод лидера демократического движения Добролюбова. Черты «устали и отчаяния» в образе Базарова от некоторых других демократов: Николая Успенского, Н.Г.Помяловского. Базаров полон сил и стремлений разрушить старый уклад жизни, бороться против тех, кто тормозит общественное развитие. Он живой человек, сложный, твёрдо придерживающийся своих позиций, в чём-то сомневающийся, а в чём-то твёрдо убеждённый. Базарову присущи черты революционно настроенной разночинной интеллигенции 1860-х годов, то есть черты культурной жизни России 60-х годов: ненависть к самодержавно-крепостнической действительности, презрение к аристократии и либерализму, любовь к труду, глубокий интерес к естественным наукам. Базаров говорит о существующей вне нас и независимо от нашего сознания объективной реальности, о принципе полезности: «Мы действуем в силу того, что мы признаём полезным»[3, с.94] Также он придерживается взгляда Чернышевского, признавая влияние общества на человеческую судьбу: «Исправьте общество, и болезней не будет» [3, с.130]. Ощущения для героя – единственный источник познания: «Принципов вообще нет…а есть ощущения. Всё от них зависит» [3, с.177].
Но Базаров не являлся подлинным революционером 60-х годов. В его политических взглядах на самом деле только некоторые черты, присущие революционным демократам того времени: отрицание старых принципов либералов-дворян, критика их аристократизма, барства, стремление «место расчистить». Он – лишь «предтеча» будущих революционеров. В конце романа герой произносит фразу: «Я нужен России… Нет, видно, не нужен. Да и кто нужен?». Такие слова пессимистического характера никогда бы не высказали подлинные революционные демократы. Этими строками писатель хотел сказать, что Базаров обречён на погибель, он лишь «переходный тип», который стоит накануне настоящего дела и только ещё готовит для него почву» [4, с.86].
Итак, в образе Базарова отразились многие черты характеров людей, сотрудничавших в журнале «Современник». Базаров не имеет единомышленников, у него нет друзей, его взгляды никто не разделяет. В любви его так же постигла неудача. Он одинок. Писатель и герой выступали за разные движения, но Тургенев, сам того не ожидая, проникся симпатией к Базарову. Эти чувства он хотел вызвать и у читателя. «…Если читатель не полюбит Базарова со всею его грубостью – если он его не полюбит, повторяю я – я виноват и не достиг своей цели»[4, с.80].
2.2. Мировоззренческая позиция старшего поколения

Споры о том, как относится Тургенев к Базарову, не утихают до сих пор, но мало кто сомневается насчёт того, как писатель расценивает «отцов». Вот слова самого Тургенева: «Вся моя повесть направлена против дворянства как передового класса… Эстетическое чувство заставило меня взять именно хороших представителей дворянства, чтобы тем вернее доказать мою тему: если сливки плохи, что же молоко?.. Они лучшие из дворян – и именно потому и выбраны мною, чтобы доказать их несостоятельность» [1, с.78].
Об источниках Кирсановых и представителях либерального лагеря писатель упоминает в письмах К.К.Случевскому и А.А.Фету. Тургенев говорит, что Николай Петрович-это он, Огарев и многие другие, а Павел Петрович – это Столыпин, Есаков, Россет.
Павел Петрович, по собственному мнению, либерал и любитель прогресса, но он не в состоянии понять требований новой эпохи, он не разделяет взгляды молодого поколения. Его взгляды исходят из самоуважения и чувства долга, в них смешались западничество и славянофильство. По словам Кирсанова, русский народ является патриархальным, так как «чтит предания», «не может жить без веры», но, разговаривая с мужиками, Павел Петрович «морщится и нюхает одеколон». Символом любви к народу для него является пепельница в виде крестьянского лаптя, стоящая на столе. Павел Петрович – любующийся собой барин-аристократ с прекрасными манерами, тщательно следящий за своим внешним видом. Сам он полагал, что ведёт жизнь благородную, что он достоин уважения. А с точки зрения Базарова, «он «архаическое явление»; существование его – самооправдание человека, который «сидит сложа руки» [1. с.77]. Его активная жизнь в прошлом. Автор говорит о нём, что он и был мертвец. В имении он живёт со своим братом Николаем Петровичем, который так же является представителем поколения «отцов». 
Если Николай придерживается дворянской культуры, то Павел, с его интересом к политике и приверженностью к английскому парламентаризму, является носителем европейской цивилизации. Тургенев считает, что привнесение двух этих завоеваний прогресса с европейской на русскую землю- главная заслуга и историческая миссия русского дворянства. Николай Петрович сопротивляется распаду дворянской системы, пытается обустроить имение, не отстать от жизни, от передовой молодёжи, но «песенка его спета», он «человек отставной». Являясь истинным барином, он полностью не приспособлен к жизни. В ответ резким заявлениям Базарова Кирсанов недоумевает, как можно не любить музыку, поэзию, «не сочувствовать художнику, природе?» Но он всё же терпимо относится к заблуждениям Базарова, так как сомневается, что тот на самом деле не чувствует красоты окружающего мира. В эпилоге Тургенев «с печальной иронией» говорит о том, что существование Николая Кирсанова столь же бессмысленно, как и существование его брата.
Таким образом, каждый из братьев Кирсановых придерживался разных культур. Павел Петрович – любитель прогресса, всего иностранного. Николай Петрович – всего истинно русского. Однако в жизни обоих Кирсановых важное место занимают чувства. Разумеется, смысл их существования - служение обществу и следование нравственным идеалам. Но в действительности одна любовь способна наполнить их души и сердца счастьем. Вся жизнь Павла Петровича оказалась разбита несчастной любовью к княгине Р., ради которой он пожертвовал карьерой и положением в свете. После окончательного расставания с княгиней он чувствовал себя подавленно, он уже не мог вернуться на старый путь, он потерял всё.
2.3. Столкновение взглядов

Когда Базаров, молодой мыслитель-демократ, попадает в среду феодалов, становится понятно, что всё, начиная с его одежды и заканчивая образом жизни, отличает его от уездных аристократов. Герой сильно отличается от Кирсановых. Это можно понять уже по первым его словам. Своё имя он произносит так, как обычно называли себя люди из народа: Евгений Васильев. Николай Петрович же обращается к нему «Любезнейший Евгений Васильевич». 
Столкновение Базарова и старшего Кирсанова оказалось неизбежным. Павел Петрович искал постоянно повод, чтобы поспорить с врагом. Базаров же считал бесполезными словесные споры с человеком, который не может принять его позиций. Но уклониться от конфликта он не мог. Главной причиной ненависти Павла Петровича к молодому нигилисту являлось то, «в чём он вряд ли признавался даже самому себе: Базаров перечёркивал всю его жизнь.» [1, с.77].
Идейные разногласия между Базаровым и остальными героями романа заключаются в отношении к коренным проблемам жизни 60-х годов, к вопросу: «Нет… небогатый край этот, не поражает он ни довольством, ни трудолюбием; нельзя, нельзя ему так остаться, преобразования необходимы... но как их исполнить, как приступить?..»
В одной из сцен, где ведётся диалог между Базаровым и Павлом Петровичем, можно понять суть жизненных позиций героев. В образе Павла Петровича чувствуется аристократизм. Однако в более раздражённом состоянии, состоянии вспыльчивости, он доходит до оскорблений. Базаров, разумеется, ведёт себя более сдержанно, но он считает этот спор бесполезным. Героям присуще разное употребление слов. В речи Кирсанова можно заметить обилие иностранных выражений, которые раздражают Базарова. Остроумие, находчивость, хорошее знание народного языка и умение владеть им, использование афоризмов – черты, характеризующие речь Базарова. Он говорит, как коренной русский, как истинный демократ. В их спорах затронуты, можно сказать, все основные вопросы, в которых расходились во взглядах либералы и революционные демократы. Это дальнейшее развитие страны, материализм и идеализм, значение науки, искусства. Павел Петрович хочет защитить старый порядок. Базаров - уничтожить этот порядок. Кирсанов убеждён в ценности патриархальных особенностей народного сознания, молодой «нигилист» же представляет их как выражение ограниченности, которая мешает народу увидеть действительность. Базаров высмеивает Николая Петровича, который уже в немолодом возрасте вздумал играть на виолончели, а Тургенев подчёркивает прелесть музыки, сравнивая мелодию с разливом мёда по воздуху. По мнению Базарова, Павел Петрович — феодал, архаическое явление, жизнь его — пустота и распущенность, его принципы — пустые слова человека, который сидит сложа руки. Кирсанов, в ответ на эти слова, защищает дворянство и аристократизм. Он замечает, что Базаров всё отрицает, и говорит, что строить тоже надо. На что Базаров отвечает: «Это уже не наше дело… Сперва нужно место расчистить» [3, с.96]. Так Тургенев определяет суть нигилизма — разрушать, не заботясь о будущем. Базаров формулирует так: «Мы… решили ни за что не приниматься… И ругаться… И это называется нигилизмом» [6].
В словах Базарова, обращённых к Аркадию, показан основной конфликт между героем-демократом и либералами: «В тебе нет ни дерзости, ни злости, а есть молодая смелость да молодой задор; для нашего дела это не годится.» [3, с.230].
Итак, можно сказать, что герои-либералы не были выдуманы Тургеневым. Он наделил их наиболее характерными чертами реальных людей, представителей дворянского рода. Взяв за основу жизненный материал 60-х годов, Тургенев изображал наиболее характерные черты противоборствующих лагерей. Демократы – формирующийся тип деятеля освободительного движения. К либералам относились лучшие из дворян. Но «Тургенев сделал их главным объектом развенчания» [2, с.28].Спор двух представителей разных типов характеризует внутреннюю пустоту убеждений одного и другого. Их слова ничего не значат. «Отцы» уже всё потеряли, «дети» — ничего позитивного не нашли.
Подводя итог, можно сказать, что теперь дальнейшая судьба России зависит от младшего поколения: если оно будет следовать за разночинцами, то они окажутся ведущей общественной силой, и в судьбе России наступит решительный перелом. Но этого не происходит, так как сословные, кровные связи оказываются прочнее духовного родства поколения. Подходит к концу увлечение Аркадия Базаровым, и становится ясно, что они изначально были как будто чужими. Одинцова почувствует страх, увидев в отношениях с Базаровым «даже не бездну, а пустоту... или безобразие». Свои нигилистические убеждения Базаров доказывает в споре с Павлом Петровичем. Эти два противника, придерживающиеся каждый своей идеологии, не могли не столкнуться. При этом Павел Петрович нервничает и сам вызывает на спор Базарова, а Базаров же спорит как бы нехотя, чтобы зря не болтать.
Глава 3.«Отцы и дети» – наглядный  пример своего времени».
Едва роман появился в печати, вокруг него разгорелась ожесточённая полемика. Создавалось огромное количество статей, эпиграмм, карикатур, в которых высказывалось негативное отношение к «Отцам и детям». Как вспоминал один современник, «поднялась целая буря толков, споров, сплетен, философских недоразумений. Всё то, что бродило в обществе… воплотилось теперь в определённый, цельный образ… в гостиных и клубах, в департаментах, в ресторанах, в книжных магазинах… только и толков было, что об «Отцах и детях» [4, с.86]. М.А.Антонович в статье «Асмодей нашего времени» написал о романе как о «беспощадной» и «разрушительной критике молодого поколения». Писарев же на страницах журнала «Русское слово» по достоинству оценил роман и образ Базарова.

Споры велись в основном по поводу главного героя романа. Салтыков-Щедрин в шутливой форме задавался вопросом, как нужно относиться к Базарову: карикатура ли он, над которою нужно издеваться, или же Базаров – идеал, которому нужно подражать. 

Все эти споры и обсуждения вызывали у Тургенева чувства тревоги и волнения. Он замечал негодование среди близких людей, а поздравления получал от врагов. Но он честно, с сочувствием отнёсся к выведенному им типу.
Но со временем была доказана правота Тургенева. Его роман по праву занял одно из центральных мест в русской литературе середины прошлого века. Он открыл собой целый ряд произведений о «нигилистах» и «новых людях». Роман «сразу привлёк внимание широких общественных кругов России и с тех пор продолжает вызывать несомненный интерес читателей остротой поставленных в нем вопросов, а также своими художественными достоинствами» [2, с.8].
Мастерство Тургенева заключается в том, что независимо от его чувств, пристрастий и позиций, он всё так же изображает картину объективно. Свой принцип он сформулировал так: «…точно и сильно воспроизвести истину, реальность жизни – есть высочайшее счастие для литератора, даже если эта истина не совпадает с его собственными симпатиями»[4, с.80].
Создавая образ Базарова, Тургенев старался избежать крайностей: в отличие от авторов антинигилистических романов, у него и в мыслях не было клеветать на своего героя, с другой стороны, он не хотел возводить Базарова на пьедестал. Тургенев хорошо общался с молодёжью, он подробно изучил запросы и взгляды молодого поколения, его сильные и слабые стороны, видел и критиковал ошибки других писателей в изображении молодых людей, стремился к тому, чтобы выделить наиболее типичные, по его мнению, моменты и стороны этой жизни и со своей либеральной точки зрения их осветить.
Таким образом, «роман “Отцы и дети” остаётся для нас наглядным примером своего времени, зеркалом, отражающим эпоху с её конфликтами и достижениями.» [5]. Когда мы читаем роман, мы можем согласиться или не согласиться со взглядами и позициями того или иного героя, мы ему сопереживаем, сочувствуем, радуемся вместе с ним, вступаем в споры, но никогда не остаемся равнодушными, и это главная заслуга писателя. Тургенев создал классический роман, который на протяжении практически полутора веков будит воображение, «желание мыслить, искать свой путь в жизни, не оставаться равнодушными. В этом главная заслуга романа и классики в целом» [5].
Заключение
Подводя итог проделанной работе, можно сказать, что И. С. Тургенев создал свой роман "Отцы и дети" в годы реформ XIX века, во времена отмены крепостного права. Этот век ознаменован развитием промышленности и естественных наук. Развивалась связь с Европой. В России стали принимать идеи западничества. "Отцы" придерживались старых взглядов. Молодое поколение стремилось ко всему новому, к реформам, приветствовало отмену крепостничества. На возвращение Аркадия Николаевича Кирсанова в имение своего отца Марьино после долгого отсутствия читатель смотрит как на новый этап в жизни молодого человека. Действительно, Аркадий Николаевич закончил обучение в университете и теперь стоит перед выбором дальнейшего жизненного пути, «понимаемого очень широко: это не только и не столько выбор общественной деятельности, сколько определение собственной жизненной позиции, своего отношения к нравственным и эстетическим ценностям старшего поколения.» [5]. Проблема отношений «отцов» и «детей» – жизненная, она составляет основной конфликт романа. 
Также немало важен представленный автором конфликт мировоззрений. Базаров - нигилист, представляющий «новых людей», вступает в спор с Павлом Петровичем Кирсановым. Павел Петрович – аристократ, придерживающийся всего иностранного. Базаров - сын уездного лекаря, материалист, нигилист, что является его важными чертами мировоззрения Столкнувшиеся взгляды этих двух героев и представлены в романе «Отцы и дети».
В ходе работы над рефератом, мне было трудно выбрать достоверную информацию о романе И. С. Тургенева «Отцы и дети» и собрать её в единое целое, так как конфликт мировоззрений двух поколений можно рассматривать вечно. Но я выполнила все задачи, поставленные в начале работы. 
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